PRECAUTIONS D’ECRITURE

e Language Emic, Etic et traduction : En sociologie et ethnographie, le langage emic
(indigéne) des acteurs se distingue du langage etic des chercheurs, différenciant leurs
catégories de pensée. Face a une indétermination conceptuelle initiale, nous somme parti du
langage emic pour forger un langage etic, dont la visée est d’offrir un cadre conceptuel
rigoureux, rendant le champ d’étude intelligible pour le monde académique et
compréhensible pour les acteurs. Pour faciliter la compréhension de ce jargon, nous avons
constitué un glossaire (voir Glossaire et Annexes).

e Glossaire : Pour faciliter la compréhension du jargon des coiners™* par les non-initié€s, nous
avons créé un glossaire (voir Glossaire et Annexes). Les termes définis dans le glossaire sont
en italique et suivis d’un astérisque (*) lors de leur premiére occurrence. Par la suite, ils ne
sont suivis que d’un astérisque (*).

e Annexes : Les annexes contiennent a la fois des données quantitatives et qualitatives. Trois
jeux de données quantitatives ont été constitués : I’un pour 1’écosystéme global (Annexe I),
et les deux autres pour Bitcoin (Annexe II) et Ethereum (Annexe III). Les données
qualitatives renvoient a nos stratégies et dispositifs d’acces au terrain (Annexe IV), et a
I’explicitation de notions clés du fonctionnement des CM (Annexe V). L’ensemble de ces
données, utilisées dans les trois chapitres de la these, est renvoyé en annexes pour éviter
redondance et surcharge, et pour en faciliter I’acces : comme le glossaire, les annexes sont
congues comme un livret détachable.

e Régle grammaticale de genre : Pour simplifier la lecture, nous utilisons le masculin neutre
au pluriel. Bien que nous soyons conscient des problémes li€s a cet usage (masculinisation
du langage, hiérarchie des sexes, etc.), il nous semble approprié compte tenu de la
prédominance masculine dans ce domaine et de I'usage de 1’anonymat/pseudonymat qui
complique I’identification des genres.

e Traduction : La majorité¢ des matériaux utilisés sont en anglais. Pour faciliter la lecture,
nous avons traduit tous les extraits en francais. Les textes originaux apparaissent en notes de
bas de page, soit directement, soit via des liens vers les documents.

e Régles bibliographiques : Seuls les articles académiques et la littérature grise (rapports et
notes) incluent des informations bibliographiques complétes (noms des auteurs, date de
publication, pagination). L absence de pagination indique soit que le matériau est issu de
prises de position d’acteurs académiques et/ou d’institution plus informelle (article de
journaux, vidéo, blogs), soit de sources indigenes. S’agissant de source numérique ou la
pagination est inexistante ou variable, elles sont présentées avec les seuls noms et dates de
publication. Des liens hypertextes sont ajoutés en notes de bas de page si nécessaire.

e Anonymat et protection des enquétés : Nous avons offert a tous les participants la
possibilité d’étre anonymisés. Ceux qui ont autorisé¢ I’utilisation de leur vrai nom
apparaitront avec leur prénom et nom complet, et ceux ayant demandé a rester anonymes
seront désignés par un pseudonyme (Anon suivi d’un numéro, voir Annexe IV.4). Certains
matériaux « en off » ne seront pas attribués a leurs auteurs pour protéger leur identité. Nous
avons créé un personnage anonyme (SuperAnon) pour porter ces paroles.
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SIGLES UTILISES

Tout au long de ce travail, certains termes seront, pour leur premiere occurrence, écrits en
toutes lettres avec leur sigle entre parentheses, puis, pour la suite du document, ils n'apparaitront
plus que sous leur forme abrégée. Ces sigles s’expliquent par notre volonté de faciliter la lecture en
évitant la surcharge, comme par le fait qu’ils recouvrent en partie 1’usage que peuvent en faire les
acteurs (ex: “ticker” boursier renvoyant a I’unité de compte considérée).

BTC : bitcoin comme unité de compte native PoS : Proof of Stake™* pour Preuve d’enjeux

CBDC : Central Bank Digital Currency pour PoW?* : Proof of Work* pour Preuve de
Monnaie Digitale de Banque Centrale travail*

CM : CryptoMonnaie(s) UCN : Unité de Compte Native

ETH : ether comme unité¢ de compte native ~ UTXO* : Unspent transaction™ output pour

Sortie de transactions non dépensées
EF : Ethereum Foundation

WP : White Paper ou Livre Blanc
P2P : Peer-to-Peer pour Pair-a-Pair
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